Discurso do absurdo! O etildmetro na comprovacdo dambriaguez ao volante
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O presente artigo se funda na necessidade de gontra manifestacdes oficiais dos
orgaos que compdem o aparato repressivo penailestate o tipo penal de embriaguez ao
volante. O discurso do absurdo sobre o tipo peressppde que qualquer conduta tipica
realmente componha uma conduta digna de repressa p

Apesar do objeto do estudo ser derivado de umpgul, o reflexo disso se da
perante o processo penal e a forma de persecugabgaea tal crime.

A motivacao para a confeccdo deste texto se reapaotindo do presente para o
passado, com a atual manifestacdo do Sub-procu@etal, e outros mais antigos a serem
citados.

Na semana passada o subprocurador-geral da Repébloou ao STJ um parecer
alegando que para a prova no crime de embriaguemlaote seria desnecessario que
houvesse o teste de bafémetro, bastaria apenascammeeclinico confirmado por prova
testemunha.

As pessoas que atuam no sistema juridico tém asidade de impor a lei a sua
crenca. Acredita-se na lei como critério de fé, viéoulado a um ato racional de aceitagcéo
de um bem comum, mas na aceitacdo cega de que @ ibgrescindivel para o bem
comum, termo este impreciso, vago e moldavel paaigger finalidade.

Da mesma forma que o subprocurador-geral compreguédea préatica de dirigir
embriagado é crime, ignora a legitimidade paraiac&o de uma lei, ainda pretende
sobrepor a interpretacdo estrita da lei penal carmteacdo de criar nova norma e permitir a
ultra-atividade da redacéo revogada pela lei 112008.

Depois da laicizacdo do Estado os homens passammileuzar as normas, pois
acreditam no contratualismo, substituiu-se Deua fietional entrega dos direitos para o

Estado e na lei pode-se prever o que bem quisgisiddor, tal como um absolutista.
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Lamentamos informar que a Lei ndo é algo celesk#l deve ser pautada na
racionalidade.

Depois da vigéncia da citada lei 0 nUmero de martegransito ndo diminuiram.
Para exemplificar, utilizemos o carnaval de 2011ge morreram 213 pessoas no transito,
48,95% a mais do que no ano anterior, 0 que mqgskao carater repressivo da lei ndo é
determinante para a diminuicdo dos acidentes.

Com a manifestacdo do subprocurador, o que vemaad@o as manifestacdes dos
entes publicos, vertidos para a repressao penaeajoenifestam na crenca cega a lei.

Essa manifestacdo sO permite o inicio da convepsando se acredita que a lei
funda um novo paradigma e que deve ser seguido ateeim irracional conseguimos
alcancar algumas opinides mais surpreendentesujias o

Rodrigo Fudolfi, promotor de justica de delitos no transito dotidés Federal, em
uma discussdo na Camara para verificar efetividadei do transito se manifestou:

“Ninguém é obrigado a produzir prova contra si medfnoor isso eu defendo - e a
maioria das pessoas que trabalham nessa areaditw Diefendem - que o suspeito
ou réu nao é obrigado a soprar o bafémetro, pasgeeexigiria dele uma postura
ativa de se prejudicar. O exame de sangue surge edternativa para o fim de
prova de que estava embriagado. Porque ao pewuigiro agente estatal retire
sangue do motorista que se suspeita estar emboi@gatta a vontade dele, néo se
esta exigindo que o motorista esta contribuindo poowas contra ele mesmo"

Qual seria o problema de obrigar alguém a forneceroprio sangue para que
produzisse a tdo buscada prova de alcoolemia rgue@n

O primeiro periodo da fala é Obvia, tdo 6bvia qupressiona, mas € usado so para
dar legitimidade a tortura que propde. Evidente i € nele que reside o problema e sim
nos periodos seguintes.

A pessoa ndo pode ser obrigada a soprar o bafgnme&® na visdo de alguns o
cidaddo é poderia ser obrigado a permitir que uemtggestatal retirasse seu sangue, iSSO
nao caracterizaria aviltamento @@mo tenetur se ipsum acusare

Mas onde que vamos chegar? A pessoa se recustivarefien ato contra si (ndo

assoprar o etildbmetro), e desde quando perméir §angue nao € um fazer? Para quem nao

¥ TAMARIN, Eduardo.Promotor sugere realizacdo de exame de sangue peedir teor alcodlico de
motorista Disponivel em: <http://www.camara.gov.br/intefrediocamara/?Ink=2146-PROMOTOR-
SUGERE-REALIZACAO-DE-EXAME-DE-SANGUE-PARA-MEDIR-TE®-ALCOOLICO-DE-
MOTORISTAS-0347&selecao=MAT&materia=85228&programa= acesso em 01 de junho de 2011.



sabe, a permissdo é um ato positivo de ndo r&germitir € o ndo exercicio do direito de
resisténcia, e, em que medida se modificou o \d&idazer? Deixar que se faca é um fazer
nada! E da mesma forma obrigar alguém a algo.

Pois bem, baseado em que retirar parte do corpondepessoa (sangue) para fazer
prova contra ela nao é ferir o sonhado principie® Eosse necessario retirar um rim para
tal exame? Também poderia? S&o perguntas que bées®s a resposta, pois pelo visto
ninguém relevou esse discurso do absurdo. Acorgeeea nova manifestacdo é uma
metamorfose do mesmo absurdo.

O subprocurador vai além! Nem isso precisal Os oo&dilegistas agora sdo
etildbmetros ambulantes. Médicos podem determinan qgmecisdo se uma pessoa se
encontra com 0.6 decigramas de alcool por litreateggue ou ndo. Pelo visto todo médico
teve implantado um aparelho biénico capaz de fezsa varredura da quantidade de &lcool
Nno sangue ou no ar aveolar.

O Legislador é peremptério, o crime se perfaz qoasel ultrapassa a dosagem
indicada por lei. O carater repressivo da condaté possivel acima desse numero, abaixo
nao!

Mas, o que é o direito dos outros? O que é o dimitalter, daquele que néo
representa o ngs, o todo, a totalidade. Silenciegez do outro, do oprimido, do cidadao,
na busca de uma esperanca de realizacdo cega‘da &i o Estado ganha, ganha uma
fortuna com multa, ganha uma fortuna com apreedsaeiculos!

Agora voltando mais um pouco no passado, quandeeh@alteracdo da tipificacdo
penal da embriaguez ao volante a Advocacia Gerblni&o se manifestou com suporte de
um parecer técnico produzido pela Policia Rodowifederal para dizer que quem se
recusar a fazer o teste do etildmetro responderdgsmbediéncia.

Este parecer foi encomendado com urgéncia paréveesmproblema do principio

ou da surreal garantia de néo ser obrigado de pirgolwvas contra si e nele se define que:
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"Fazendo uma andlise em abstrato, ndo existe nsti@igéo, de forma expressa,
dispositivo prevendo que ninguém seja obrigad@eyxir provas contra st

Enquanto alguns tentam majorar as garantias, comoaso de Amilton Bueno de
Carvalhd: Buscar na legislacdo, via interpretacédo qualificadertura de espacos que
possibilitem avanco das lutas populares, revendmceitos estabelecidos, através da
critica constanteO que se percebe no Brasil é outra coisa.

O que o aparato repressivo penal busca sim é amaaiento. Hoje temos milhares
de tipos penais. Os promotores, delegados, pdlicaiaté juizes dilatando a furia
inquisitorial que existia na inquisi¢éo, isso n&céito no Estado Democratico de Direito.

Controlar o cidaddo em todos 0s seus atos, no gusap era a expectativa de
Jeremy Benthafratravés dganopticon Além dele temos também a identificacdo do como
deve ser um governo, por Carl Schmitt que visavarotar inclusive aquilo que o cidadao
pensa para se manter a ordem.

O discurso do absurdo vai se especializando. Ocgarda Policia Rodoviaria
Federal, que pretendia subverter o crime de degabed ndo colou. A manifestacdo na
Camara do promotor de justica de delitos no tr@npiira que a verificagdo do etildmetro
se transformasse num banho de sangue também néo.

O mais novo parecer da Procuradoria Geral da Uyu&o subverter a letra da lei na
embriaguez ao volante fazendo do judiciario umslegior, no sentido de alterar a lei, indo
além do que a interpretacdo mais nefanda permite.

Pela lei de Introducéo ao Cadigo Civil o cidadaesibrigado a saber todas as leis
gue entram em vigor e nédo a interpretacéo irregittaque a lei define como proibido.

O que temos? S6 o principio da legalidade se edwajd que ndo mais importa a
totalidade proteger o cidaddo e sim, remoer JeBentham nopanopticone sé o que
teremos € que o processo penal ndo mais seja Agoess
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Remontem as guilhotinas; preparem as fogueirasica s bruxas esta lancada.

Para que processo? Para que garantia? Nada pda@e #rmeguranca da coletividade!



